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A mesterséges intelligencia szakdolgozati folyamatban
valo alkalmazasanak alapelvei és szabalyai

Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem

A szakdolgozat elsddleges pedagogiai célja olyan univerzalis, kiillonboz6 teriileteken alkalmazhato
készségek fejlesztése, mint a kutatdsi kompetencia, az informaciok feldolgozasa és elemzése,
valamint a szintetizald és érveld gondolkodas. E cél teljesiilését veszélyezteti, ha a mesterséges
intelligencia (MI) hasznalata az 6nall6 hallgatéi munkavégzés és gondolkodas helyébe 1ép.

A szakdolgozati folyamat soran az MI alkalmazésa elfogadott, amennyiben az korlatok kozott,
felelosséggel és atlathatd modon torténik, illetve a szakdolgozat a szerzd sajat szellemi munkajat
tiikrozi. Az MI tdmogatd eszkozként alkalmazhato, de nem helyettesitheti az emberi kreativitast,
gondolkodast és dontéshozatalt. A kutatds soran és az elkésziilt miiben a szerz6 érdemi
hozzajaruldsanak és egyedi latdsmodjanak vilagosan érvényesiilnie kell.

Jelen tajékoztatd dokumentum a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem jelenleg hatalyos mesterséges
intelligencia haszndlatara vonatkoz6 szabalyzat rendelkezéseivel egyiitt alkalmazando.

Alapelvek és szabalyok
1. Szerzéség

(1) A generativ MI nem tiintethetd fel szerzoként vagy tarsszerzéként, mivel nem képes etikai
vagy jogi feleldsséget vallalni a kutatasért s az eredményért.

(2) Az MI hasznélata nem mentesiti a hallgatot az egyéni kutatési, tanuldsi kotelezettségei alol,
¢s nem helyettesitheti 6nalld szerzéi hozzajarulasat. A generativ MI altal eldallitott
tartalom' kézvetlen felhasznélasa sérti a szerzdség kovetelményét, ha azt a hallgatod sajat
szerzOi teljesitményeként tiinteti fel és az MI haszndlata a hallgatotol elvart értelmezési,
elemzési, érvelési vagy szOvegalkotasi teljesitményt helyettesiti. A szakdolgozat
felépitéséért, a hipotézisekért, az érvelés lépéseiért, a forras- és példaértelmezésekért
minden esetben a szerzd viseli a szakmai felelosséget; azokat 6nalldan értenie €s indokolni
kell tudnia. Az MI legfeljebb tamogatd szerepet®> tolthet be, és a tanulds, tudas
elmélyitésének eszkozéiil szolgalhat.

(3) Az MI-t hasznal6 szerzOnek tartézkodnia kell a szakmai és tudoményos etikai alapelveket
sérté hamis informéciok, torzitott vizualis anyagok és félrevezetd szovegek eldallitasatol.
A szerzdnek aktivan ellendriznie kell az M1 lehetséges torzitasait.

! Péld4ul szovegrész, grafikon vagy illusztracio.

2 Tamogatd szerep betdltését jelentheti példaul: a) a szovegezés fejlesztése a nyelvhelyesség és a gordiilékenység
javitasa érdekében; b) forditasi segitség igénybevétele; c) forrasok segédletszerii 6sszefoglalasa, ha az nem helyettesiti
az eredeti forrdsok értd olvasasat és onallo feldolgozésat; d) adatelemzés, adatfeldolgozas emberi ellendrzés és
validalas mellett; e) hivatkozaskezelés vagy bibliografiai adatok rendezése, feltéve, hogy minden hivatkozast a szerzd
elsddleges forras alapjan ellendriz; f) kutatasi kérdések lehetséges megkdzelitéseinek feltérképezése.
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(4) A szerz6 teljes mértékben felelés az MI hasznélataval eldallitott tartalomért, beleértve
annak mindségét, pontossagat, jogszerliségét és etikai megfelelését. A szerzo feleldssége
kiterjed a forrasmegjelolésre, az adatok és tartalmak hitelességére, valamint a szerzoi jogok
¢s adatvédelmi eldirdsok betartasara. Az MI altal generalt hibdk vagy jogsértések
kovetkezményei nem harithatok a technologiara; azok a szerz6 dontéseinek eredményei.

2. Atlathatésag

(1) Az MI hasznalata — az egyetemi alapelvekkel és szabalyokkal 6sszhangban — megengedett
a szakdolgozati folyamatban, azonban a felhasznalas tényét a szerzonek minden esetben
egyértelmilen jeleznie kell az Egyetem 4altal rendelkezésre bocsatott hallgatoi
nyilatkozatban (Hallgatoi nyilatkozat a mesterséges intelligencia alkalmazasarol a
szakdolgozatban).

(2) Az MlI-hasznélat bemutatasa soran fel kell tiintetni, hogy a szakdolgozat mely részei
késziiltek MI-tdmogatassal, a technoldgia milyen munkafolyamatokban vett részt, és a
felhasznalas milyen mdédon tortént. A dokumentécio célja, hogy az MI kozremitkddése
atlathato és reflektalt legyen, valamint, hogy a konzultaciok és a védés soran pontosabban
demonstralhatdva valjon a hallgatd 6nallo szerzoi és kutatoi teljesitménye. Az MI-hasznalat
dokumentélasa egyuttal a kritikai reflexiot is szolgalja: a hallgatonak képesnek kell lennie
az MI Aaltal generalt informaciok mindségének értékelésére, hibaik, torzitdsaik és
hianyossagaik felismerésére, valamint a felhasznalasukrél hozott dontéseinek szakmai
indoklasara.

(3) A kutatds modszertani eszkozeként — példaul adatelemzésben vagy irodalmi attekintés
tdmogatasaban — alkalmazott MI szerepét és a felhasznalds modjat a hallgatoi nyilatkozat
mellett a szakdolgozat modszertani részében is jelezni kell.

(4) A nyelvi vagy szerkesztési tamogatasra alkalmazott — példaul atfogalmazasra, parafrazisra,
nyelvhelyességi javitasra vagy a szoveg gordiilékenységének javitdsara — hasznalt MI-t a
hallgatoi nyilatkozatban kell dokumentalni.

(5) Az MI hasznalatanak elhallgatasa, illetve félrevezetd vagy hidnyos jeldlése a beadott munka
hitelességének megkérddjelezését vonhatja maga utan, €és a tanulmanyokat lezar6 alkotas
érvénytelenitéséhez, valamint fegyelmi eljarashoz vezethet.

3. Tiltott felhasznalas

(1) Tiltott felhasznalasnak mindsiil kiilondsen:

a. Az MI altal generalt tartalom érdemi feldolgozas, ellendrzés, szerzdi atdolgozas nélkiili
felhasznalasa és sajat szerzdi teljesitményként valo benyujtasa. Az MI-hasznalat megfeleld
deklaralasa 6nmagéban nem teszi megengedetté az 6nalld hallgatdi teljesitmény ilyen
modon torténd helyettesitését.

b. Az MI altal generalt hivatkozasok, idézetek vagy szakirodalmi allitdsok felhaszndlasa az
eredeti forrasok felkutatasa és tartalmi ellendrzése nélkiil.

c. A mas szerz6k munkainak MI segitségével torténd atfogalmazasa és sajat, onallo
teljesitményként valo feltiintetése.
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d. Az adatok elemzésének és a kovetkeztetések levonasanak Ml-re valo atruhazasa érdemi
szerzOi ellendrzés és modszertani reflexio nélkil.

4. Szakdolgozati biralat

(1) A birélati eljarasnak a szerzdi és kutatoi teljesitmény, a modszertani megalapozottsag, az
elemzd-kritikai gondolkodas, valamint a szakmai felkésziiltség értékelésére kell iranyulnia.

(2) Az értékelés soran a szakdolgozat szerzdjének nyelvi kompetencidjabol, szovegének
stilusdbdl vagy a megfogalmazas modjabol Gnmagaban nem vonhat6 le kovetkeztetés az
MI hasznalatara. A biralok a dolgozat értékeléséhez nem alkalmazhatnak kiilsé MI-
detektalo eszkozoket, mivel azok eredményei nem tekinthetdk kelléen megbizhatonak, és
hasznalatuk megalapozatlan kovetkeztetésekhez, illetve hatranyos elfogultsaghoz vezethet.
Az ilyen eszk6zok eredménye ezért az MI-hasznalat bizonyitékaként sem fogadhato el.

(3) A biralatnak minden esetben a szakdolgozat tartalmara és mindségére, valamint a hallgato
altal a védés sordn tanusitott gondolkoddsmodra és szakmai felkésziiltségre kell épiilnie.
Az értékelésnek akkor is targyszerlinek, méltanyosnak ¢€s elfogulatlannak kell maradnia, ha
a hallgat6 a szakdolgozataban MI-haszndlatot tiintetett fel. A szabalyoknak megfeleld és
atlathatéan dokumentéalt MI-hasznalat 6nmagéaban nem szolgalhat hatranyos megitélés
alapjaul.

(4) Az elozetesen megkiildott birdlatokra adott irasbeli valaszok énmagukban nem nyujtanak
elegendd alapot annak megitéléséhez, hogy a szakdolgozat a szerzé sajat kutatoi
teljesitményét tiikkrozi-e. A kérdéseknek kiilonosen a kutatds elméleti €s moddszertani
dontéseire, a gondolatmentre és érvelésre, valamint mindezek szakmai indokaira érdemes
iranyulniuk. Indokolt lehet annak vizsgalata is, hogy a szerz6 ismeri-e az értekezésben
felhasznalt konkrét forrasokat és adatokat, tovabba érti-e a kutatas hatterében allo
megfontolasokat. Amennyiben a szakirodalmi 4ttekintés vagy az adatok szintézise tulzottan
altalanos, célszerii konkrét forrasokra, adatrészletekre vonatkozo kérdésekkel ellendrizni az
allitasok pontossagat és megalapozottsagat. A pusztan tényszerii ismeretek felidézését vagy
az értekezés tartalmanak dsszefoglalasat igényld kérdések helyett eldnyben részesitenddk
azok, amelyek mélyebb szakmai érvelést, a modszertani, elméleti és értelmezési dontések
indoklasat kivanjak meg.

(5) A konzultacios folyamat és a szobeli védés szerepe kiillondsen fontos, mivel ezek biztositjak
a legkozvetlenebb lehetdségét annak megitélésére, hogy a hallgato érti-e a szakdolgozat
érvelését és modszertanat, atlatja-e kutatdi dontéseinek kovetkezményeit, valamint képes-
e Onalldan értelmezni és megvédeni eredményeit. A védés meghatarozo eleme ezért az
érdemi szakmai diskurzus, amelynek sordn a birdlobizottsdg olyan, a helyszinen
megvalaszolandd kérdéseket is feltesz, amelyek 0nallé reflexiot, érvelést ¢és
problémaértelmezést igényelnek.



